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sonu demekfir.

odern orgutlulugiin ¢ozilusu siirecinde insanlifi-
miza ve gelecegimize dair tim sorunlarimizi tarti-
siyor, ¢dzim ariyor ve konusuyor gibi yapiyoruz.
Ekolojik bunalimin ne kadar énemli oldugunu
vurgulamadan gecemiyoruz. Ancak gercek anlam-
da, canlibgimizin varhgim devam ettirip ettireme-
me tehdidiyle kars1 karsiya oldugumuzun iddia
edildigi kapitalizm kaynakli iklim degisikligi prob-
lemine, nasil bir kavramlar dizgesiyle yaklasildig-
nmin desifre edilmesi gerekiyor. Kiiresel iklim de-
gisikligi sorununun bilimsel olarak nasil formile
edildigi bir yana bu sorunun nasil politiklestirildi-
gi daha ¢ok énem kazamyor. Ctunku ekolojik bu-
nalim asma dogrultusundaki tutumumuz, bilimin
niceliksel verilerine ya da uluslararas: sozlesmeler-
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deki sozciik oyunlarina gore degil; nasil bir dinya- -

Katrina’larla biyir!

- Binlerce kisinin 6ldigu, evsiz kaldigr kasirgalar karsisinda sermaye diizeni
sogukkanliigini koruyabiliyorsa, bunun nedeni, ahlaki olarak degil sermayenin:
mantigiyla izah edilebilir. Kapitalist icin biyime, hayatta kalmayla esanlamlidir.
Binlerce &lum ve yikimlar ayni zamanda sermaye birikimi icin yeni olanaklar
demektir. Sermaye icin kiresel iklim degisikliginin baska hicbir anlami yoktur,
Kapitalizmde bundan kagcis da yoktur. Bu nedenle iklim degisikligi sorununun asilmas:
demek, kapitalizmin asilmast demektir. Ya da kapitalizmin asilamamasi, uygarhgin

Fevzi Ozlier

da, nasil bir gelecekte ve nasil bir toplumsal yasam
icinde var olmak istedigimiz gibi politik bir soruya
hayatin iginden verilen yamtlara gore sekilleniyor.

Aym veriler, ayn diinyalar ve celiskiler

Ekolojik bunalim tartismalari ya da bunahma
iliskin kavramlastirmalardaki @(”Jiﬁmlémeler farkh
eksenler dogrultusunda yapihyor. Bu eksenlerden
birincisi, insan ile doga arasindaki ontolojik bir
karsithktan referansla yapilmaktadir. Iklim bilim-
ci Murat Tiirkes'e gore, iklim degisikligini tammla-

_ma konusunda iki farkli egilim bulunmaktadir. Bu

yaklasimlar arasindaki fark, temelde pratik neden-
lere dayanmaktadir,
“Iklim degisikligini -tanimlamaya yonelik bi-

rinci yaklasim, gesitli insan etkinlikleri sonucun-

da atmosferdeki birikimleri giderek artan sera gazi
salimlarini azaltmaya ve bu gazlarin dogal sera etki-
sinde olusturdugu kuvvetlenmeyi en aza indirmeyi
amaclayan uluslararas: girisimlerde yansimasim
bulmaktadir. Ornegin Iklim Degisikligi Cerceve
Sozlesmesi'nde, ‘karsilagtirilabilir bir zaman peri-
yodunda gozlenen dogal iklim degisikligine ek ola-
rak, dogrudan ya da dolayh olarak kiresel atmos-
ferin bilesimini bozan insan etkinlikleri sonucunda
iklimde olusan bir degisiklik biciminde tammlan-

mustr. Ikinei yaklasima gore, iklim degisikligi, ‘fi-

ziksel nedeni ya da istatistiksel niteligi gz éntinde
bulundurulmaksizin, ayni alanda farkli periyotlar
icin hesaplanan uzun sureli iklim istatistikleri a-

; : ; s o 1 ‘\l : . M ; 1‘
Kapak Dosyasi Bilim ve Gelecel-Blam Q008 ‘3‘?%3\-1.0-.3-?:11-2.1?%

iklim degisikligi tartismalari ve ekolojil gelecegimiz
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Bush, feloket bé‘)lgesin]-ziyq;ef ediyor.
rasindaki farklar ve iklimdeki tam
oteki streksizlik tiplerini kapsayan
degisiklikler' biciminde tamimlan-
maktadi” (1).

Yukardaki tanimlama dogrultu-

sunda, insan doganin disinda bir

gerceklik olarak ifade edilirken, o-
nun “dogaya yabanc1” etkinlikleri-
nin ekolojik bunalima neden oldu-
gu imlenmektedir. Bu, “insan”1 doga
disinda tanimlayan, iliskiselligi gor-
mezden gelen, tam da bu nedenle

onu biyolojik bir varliga indirgeyen -

bir yaklasimdir. Ekolojik herhan-
gi bir bunalim, konumuz geregi ik-

lim degisikligi haklkindaki bilimsel:

bir tanmmlama da bu dogrultuda ya-
pilmaktadir. Bu tammlama kismen
dogrular icerse de, iklim  degisikli-
ginin insan kaynakli oldugu dogrul-
tusundaki analiz, salt biyolojik bir
varhk olmayan insanin toplumsal
etkinliklerini, insanin tarihsel varo-
lus kosullarini ve insanin kendini
yeniden trettigi ve dogayla ontolo-
jik bir iligki kurdugu ve dogayla in-
samn farkhilik icindeki birliginin u-
retildigi emek siireclerini ve bitiin
bunlar1 kapsayacak sekilde insanin
verili oldugu uretim tarzim tanimm
kapsamma almadigs ve 1skaladig i-
¢in eksiklikler tasimaktadir,

“Insan. kaynakl” iklim degisikli-
gine dair ikinci ¢oéztimleme ekseni
de, yukaridaki kavramsallagtirmanin
ikiz kardesi olan; insanm dopanin
bir parcasi olduguna  yonelik yak-
lasimdur. Biyolog Ergin Duygu’nun
da elestirel yaklastigy bu perspektife
gore, “Insanlik bu isin icinden Dar-
win yasasiyla cikacakur. Dogal se-
cilim olacakur. Yedi milyar nufus,
diinyanin teknolojik ayak izine uy-
gun sekilde azalacaktir; yani savas-

siz bir sekilde. Diinya Bankasinin
ongordugii gibi su savaglar1 olabilir.
Nufus azalacakur. Fakat bence isin
temelinde yatan teknolojinin carpik
gelismesidir” (2),

Her seyden 6nce sunu belirt-
mekte yarar var, insanin bilingli fa-
aliyetleriyle dogay: degistirmesi her
Uretim tarzinda farkli etkilere, so-
nuglara neden olabilecegi gibi fark-
It nedenlerden de kaynaklanabilir.
Bununla birlikte insanin etkinlikle-

rinin_evrensel bir karakter tasidigr

tek bir stirec vardir, o da insamin do-
gayla iliski kurdugu emek strecidir.
Bunun disinda insanin toplumsal fa-
aliyetleri ve bu faaliyetlerin sonucla-
11 hichir sekilde evrensel bir nitelik
gostermez. Bu faaliyetler tretim ilis-
kileri olceginde ve belirli bir tiretim
tarzinda anlamlandinlabilir. Kapita-
lizm kosullari altinda bir diinyada

“tim insanligin ortalama olarak do-

gaya yaptig etkinin ne oldugunun
hesaplanmas: strdiiriilebilir bir ka-
pitalizm i¢in kiymetli olabilir, ama
bu tretim tarzimin nasil astlacag
Gzerine higbir sey séylemedigi icin

de ideolojik hir deformasyona yol

agar. Ekolojik ayak izi kavramsallas-
firmasinin ortaya attif1 pek cok veri
dogrultusunda gelistirilen ¢oztm 6-
nerilerinin baginda gelen, diinyamn
insan ntfusunun baskilanmasindan
kurtarilmas:  onerisi, ihtiyaglarin
toplumsal - olarak dolayimlandig-
m degil, dogal olarak belirlendigini
kabul eder. Bu bakis, doymak bil-
mez bir insan dogast inanmisindan,
kaynaklarm kit ama ihtiyaclarin si-
nirsiz oldugu tezini isleyen liberal
iktisattan feyz almaktadir. Bununla
birlikte, dogal secilim tezlerini top-
lumsal yasamin diline terciime etti-
g1 icin, bu kavramsallastirma totali-
ter bir toplumsal proje egilimiiii de
barmdirr.

Iklim degisikligi - tarusmalarmin
icine iglemis betimleyici ifadeler ay-
n1 zamanda “ekoloji” kavraminin da
fetislestirilmesine neden oluyor. Oy-
sa politik bir ekoloji, kendini her
derde deva bir kavram olarak sunan
betimlemelerden cok, insan ve doga
iligkilerinde elde edebilecegi bilgile-

rin tarihselligi, bu élciide sinirhh-
g1 temelinde kavramsallastirmalarla
insa edebildigi ol¢ude toplumsal so-
runlarin ¢dzumande kurucu roller-
den birine sahip olabilir,

Bunun disinda dgiincti bir ¢o-
ztimleme yolu sudur: Politik ekolo-
ji, iklim degisikligi tartismalarinda-
ki kavramsallastirmalarmi, mevcut
sorunun insanhgin varligm  sir-
dirme sorunu olarak kavramlmasi-
ni, insan ile doga arasindaki ontolo-
jik iliskiye vurgu yaparak insa eder.
Bu dogrultuda insan ne salt biyolo-
jik bir varhktir, ne de salt toplumsal
bir varlik. Insanin dogayla iliskisi,
onun icinde mi disinda mu oldugu
noktasindan hareketle degil, insa-
nin dogayla emek dolay1m1yla kur-
dugu iligki temelinde anlamlandiril-
malidir, Doganin icinden dogal bir
varlik olarak cikan insan, emeginin
dolayimladign  bir tarihsellik-top-
lumsallik. baglaminda, doga- -toplum
iligkisini giderek toplumsal karma-
siklipy artan bir biitin olarak olus-
turur. Ama insanin toplumsal ey-
leminin imkanlar1 ve smirlar hep
dogal siirecler tarafindan cizilmeye
devam eder. Dogal hep daha top-
lumsaldir, ama hichir zaman salt
toplumsala déntsmez ve her zaman
soyutlamayla erisilebilen bir salt do-
gallik dizeyinden séz etmek mum-
kiindiir. Biyolojik bir varlik olmasi
yonuyle insanin doga iginde kendi
tirsel varhgim sirdirebilmek icin
yasadigl evrim de, insanin toplum-
sallasmast surecinde emegi dolay:-
muyla gerceklesir. Doga, insanin tir-
sel varhiginin olanaklarinin kaynag
oldugu gibi, ayni zamanda da-: top-
lumsal varbgmin biyolojik zemini-
dir. Insana, emek dolaymmyla® bir
oto kontrol mekanizmasi da saglar.
Boylelikle insan, dogayla kurdugu




toplunisal iligkisinde kendisini, bi-
yolojik olanaklarim, toplumsal uy-
garhgim yeniden yaratirken, dogay:
da yeniden yaratir.,,

Toplumsal varligimizin zeminini
olusturan biyolojik 6zelliklerimiz,
toplumsallasmamizin  icinde yeni-
den uretilir ve toplumsal yasamim-
z1 da yeniden tretir, Bununla birlik-
te toplumsallasmamizi sagladigimiz
emek strecinde, dogayla iliskimiz
de ozgiil karakterini kazanir. Bu de-
mektir ki her emek siirecine ozgl
olarak toplumun dogaylafarkli bir
iliskisi vardir. Her emek stirecinin
sekillendigi farkl: bir toplumsal ilis-
kiler buttni vardir, her toplumsal
iligki biciminde, her toplumsal ya-
sam tarzinda insanlar dogayla farkl
bir iliski kurar.

Bu toplumsal evrim her tarihsel
stirecte ve toplumsal tiretim tar-
zinda yeni bir doga imgesi yara-
tirken ayni zamanda insan eme-
gini, dolayimli olarak doganin
bilinci haline de déniistirar. Bu
biling, her toplumsal tretim tar-
zinda dogayla iliski kurmanin
farkli vechelerini- yaratirken, e-
megin olanaklarinin evrimine do-
gal ve asilamaz simrlar cizmez.
Emek, insamn yarattg: uygarlik-
lara da, dogayla iliskilenme tarzin-
da, bir 6z denetim mekanizmas: sag-
lar. Doga, toplumsal uygarligimizin
turnusol kagididir. Insan, dogayla
iliskisini yikima gotiiren; emeginin
toplumsal  6rgiitlenme  tarzlarim,
insan uygarhiklarnimin dogal smirla-
nni, dogayla iliski kurdugu her an
anlayabilme ve kendi orgiitlenme-
sini degistirebilme potansiyelini de
barmdirir. Bu potansiyelin -aciga ¢1-
kartilip cikartilamayacagi ise, politik
bir sorundur.

Sera etkisi, kapitalizm

kokenli iklim degisikligi

ve biyiime ideolojisi

“Atmosferin - alt tabakasindaki,
troposferde, sicakhik birikimi ola-
yina sera etkisi deniyor. Bilimsel
aragtirmalar kiiresel 1sinmadan e-
sas olarak bu sera etkisinin sorum-
lu oldugunu ortaya koyuyor. Sera
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etkisiyse bazi gazlarm bu tabakada
birikmesinden kaynaklamyor. Se-
ra gazlan da denilen bu gazlar, ki-
sa dalga giines 1siklarinin gecmesini
engellemiyorlar, ama bunlar gezege-
nin ytzeyini isittiktan sonra daha u-
zun dalgali igiklar olarak geri yansir-
ken, bu kez bu 1smlar su buhan ve
karbondioksit gazlari tarafindan e-

miliyor, yeniden yansitiliyor ve boy-..

lece atmosferde sicaklik artiyor.
“Karbondioksit, metan, ozon,
CEC gibi gazlardaki yogunlasma, bu
emilme oranim artiriyor ve boylece
geri yansiyan sicakhigim giderek da-
ha az1 uzaya ¢ikarak kayboluyor ve
sicakhigy yiikseltmeye bashyor. Ge-
cen 20 yil icinde giderek artan sa-
yida bilimsel arastirma, atmosfere
biriken sera gazlarinin oraninda be-
lirgin bir arus oldugunu, derin buz

tabakalarmdan alinan 6rnekler at-
mosferdeki karbondioksit oramnin
gecen 160 binyilda goriillmeyen du-
zeylere ulastigini ortaya koydu. Yi-
ne bu aragtirmalar, sera gazlarinin
yuzde 60'min, fosil yakit kullanimi
ve ormanlarin yok edilmesinden do-
layr artan karbondioksitten, yiizde
20'sinin yogun tarim ve yakit sizin-
tilarindan kaynaklanan metan ga-
zindan, ytzde 14’tintin sogutucular-
dan kaynaklanan halokarbonlardan,
yiizde 6’sinin yogun tarim ve i¢ pat-
lamali motorlann wrettigi nitratok-
sitten ve kentlesmenin etkisiyle ar-
tan ozon gazindan kaynaklandigim

ortaya koydu. World Watch Insti-

tute'un 7 Ocak 2004 ganii yayimla-
nan “State of the World” (Diinyanin
Durumu) raporu, bu yil ézellikle tit-
ketim tzerine egilmisti. Rapor, kii-
resellesmeyle birlikte tuketim top-

lumunun daha da yaygmlastigm

ve dogal kaynaklari daha énce go-
rilmemis bir nzda titketen, zengin
bir ‘kiiresel titketici’ tarinin olus-
tugunu gosteriyordu. Kiiresel 1sin-
manin en yogun olarak 1910-45 ve

1976'dan sonra gerceklesmis olma-

stysa bir bagka ¢ok 6nemli gosterge:
Bu, egemen olan toplumsal tretim
tarzinin  yapisal krizlerine girdigi
dénemlerde, kiiresel ‘dogal yasamu,
diger dénemlere gore cok daha sid-
detle tahrip etmeye bagladigim gos-
teriyor” (3).

Bu noktada politik ekoloji su so-
ruyu ontine koymalidir: Toplum-
sal bir varlik olarak insanin dogayla
kurdugu hangi tip dénustirme faa-
liyetleri ve iiretim stirecindeki hangi
tip érgttlenmeleri onun bedeni olan
doganin ve kendi toplumsal tretim
kosullarmin siirekliligini mamkiin
kalabilir? Ya da hangi tip tretim
tarzlar1 insanin ve doganin sém-
riisime, yok olusuna neden olur?

Endtstri. Devrimi'nin basladi-
g1 varsayilan 1750'den bu yana,
dunyamn  kiresel 1sinmasmda-
ki artig 0.8 derecedir. Tahminler,
onlemler alinsa dahi, artisin kapi-
talizm kosullarmda 1.4 dereceye
kadar strecegini-éngorityor. Esik
deger olarak kabul edilen sicak-
lik ise 2 derecedir. Kiiresel sicaklik-
larin 2 dereceyi asmasi durumunda
dinya geri donussiz bir noktaya
gelecek. Kapitalist dinyanin hedefi,
kiresel 1sinmay1 esik deger 2 dere-
cenin altinda tutabilmek. Su ana ka-
darki sera gazi emisyonlan 1.3'liik

. bir 1smmaya yol act1 bile. Bu duru-

mun o6nlenmesi gerektigi konusu
strekli dillendiriliyor. Ama asilamaz
denilen bazi tarihsel engeller var.
Her seyden énce sermayenin sinirsiz
buytime mantig,

Kapitalist tretim tarzmm belir-
leyici 6zelligi, tretim araclarr mil-
kiyetinin burjuva smifinin elinde
olmas1 ve halkin toplumsal iiretim
araclarindan yoksun kalmasindan
dolayr emegini, isgicti olarak pi-
yasada satmak zorunda kalmasidir,
Is giiclerine ihtiyag duyulmayan ve
artk nufus olarak adlandirilan ke-
simse, piyasa kosullarinda sefalete




- mzhkam edildikleri gibi tretim ma-
lwetleri kosullarinda ¢alisanlarin is-
sz kalma tehdidi ve onlarin dusiuk
acretle ve kotl yasam kosullarmda
gzbismaya zorlamamin araci olarak
&milanilirlar, Bununla birlikte piya-
sadan satun alinan isgucit kendile-
mmi yenileyecekleri ¢alisma zamam
d=mnda daha ¢ok ¢alismaya zorlanir-
lar. Bu ¢alisma zamaninda ve treti-
fen urune el koyan sermaye boyle-

fikde surekli artideger elde etmenin

de mekanizmasini yaratrs olur. Bu
degerin daha coklanmas: sureci ka-
pitalist iiretime egemen olan tek a-
mactr. Bu meta dizeni, kullamim
degeri yaratma mantigina gore de-
#il her seferinde daha fazla degisim
degeri, kar elde etme mantug tize-
rinden isler. Daha fazla kar elde et-
me mantgina dayanan kapitalizm,
aretim icin gerekli olan girdileri ya
da maliyetleri en- dusuk seviyede
tutma refleksini de sistemin mant-
& geregi barmdinir. Emegin iggiicii
olarak satin alindign bu kosullarda
doga varliklari da ucuz hammad-
de olarak mubadele degerinin mas-
raflar hanesinde niceliksel degerle-
re dondsttralir. Emegin bu dogal
ve toplumsal formlarinin, kullanim
degerinin bu bilegenlerinin serma-
ye birikimi surecine tabi olmasi ve
birikim zorunlulugunun kapitalist
uretim tarzimin motoru haline gel-
mesi eszamanl isleyen bir stirec ve
iliski olarak kavranmalidir. Kapita-
list tretim bu nedenledir ki aym za-
manda kendi maddi tiretim kosulla-
rini bozmaya meyillidir. Sermayenin
btytimesi bu maddi gercekle miim-
kiin olabilir.

Kiiresel iklim degisikliginin de
tetikledigi kasirgalarm sonuclarina,
uluslararasi sermayenin ve onlarin
emrine amade hukumetlerin kayit-

siz kalmast iste, tam da bu dizge--

lerle anlamlandirlabilinir. Binler-
ce kisinin oldigu, evsiz kaldigi bu
kosullar kargisinda sermaye diize-
ni sogukkanhligini koruyabiliyorsa,
bu durumun nedeni, ahlaki olarak
degil sermayenin mantgiyla izah
edilirse anlasilabilir. Kapitalist icin
buyame, hayatta kalmayla esanlam-

lLdwr. Zira biiydyemeyenler yok o-
lup giderler ve yerlerini bir baskas
alir, Kapitalist icin engel, asilmay1
bekleyen ve biiytime icin yeni bir
baslangi¢ noktasidir. Ama engel ay-
m zamanda metalasma, yatirim ve
mubadele noktasidir da. Bu nedenle
binlerce 6lum, yikimlar ayn zaman-
da sermaye birikimi i¢in yeni ola-
naklar demektir. Bu olaylar serma-
yenin vicdani ve sermaye birikimin
parcast olan. yardun kuruluslarim
harekete gecirmenin otesinde bur-
juvazinin gozi doymaz bitytime ih-
tiyacini da harekete gegirir,

Sermaye icin kiiresel iklim degi-
sikliginin bagka higbir anlami yok-
tur, Kapitalizmde bundan kacis da
yoktur. Bu konuda burjuvanin ya da
yoneticinin 6znel tavri ne olursa ol-
sun, bu kapitalizmin- ozgalligadur.
Burjuva fosil yakitlara: dayali degil
de, daha maliyetli ama dogaya da-
ha duyarh tretim tarzina yonelirse,
en iyi ihtimalle onun sonu, rekabe-
tin dayattigs bir iflastir. Bu nedenle
iklim degisikligi sorununun asilma-
s demek, kapitalizmin asilmasi de-
mektir. Ya da kapitalizmin asilama-
masl uygarhgin sonu demelktir,

Teknolojik indirgemecilik

sorunu ¢ozer mi?

Buna karsin kapitalizmin asilma-
sim beklemek her sey icin cok gec
olabilir deniyor. Ya da kapitalizmin

insanhgin ulasugi nihai nokta ol-
dugu iddia ediliyor. Sorunlara kok-
ten ¢ozum bulmanin kapsamina
pek az kimse kendini dahil ediyor.
Verili yasam tarzlarimiz, deger yar-
gilarimiz, yasadigimiz sorunla ytz-
lesmemize pek olanak tanmuyor.
Gelecege dair balis acilar1 simdinin
guzellemesine mahkam ediliyor.
Hemen harekete gecmekle, gelecegi
simdiden insa edecek bir toplumsal
tahayytlden cok, verili toplumsal-
likla simirl ¢oztim arayislar: ima edi-
liyor. Bu dogrultuda iklim degisikli-
gl sorunu da, teknolojik yeniliklerle,
yatrimlarla ve alternatif enerji kay-
naklariyla sorunun cozulebilecegini
savunanlarn teknikei bakis acisinin
ideolojik gudiimune giriyor.
BBC'nin haberine gore, Amerikan
Bagkani Bush, Isko¢yanin Gleneag-
les Kasabasrnda yapilacak Sekizler
Grubu (G8 ) zirvesine iki gin ka-
la, toplantinin en énemli giindem
maddesi olan iklim degisikligi ko-
nusunda, sera etkisi yapan fosil ya-
kitlarin kullamimim azaltmak yeri-
ne, bu yakitlarin atmosfere saldig
gazlari temizleyecek yeni teknoloji-
leri gelistirmeyi daha dogru buldu-
gunu agikhyordu. Yine ayni haber-
de, diinyanin en buyuk aliminyum
imalat¢ist olan  Alcoa Sirketi'nin
sozcustt Lee Calliff, “Baskan Bush,
gercek c¢oztimiin teknolojiye dayal
oldugunu séylerken hakh. Biz, alii
minyum imal eden bir sirket olarak,
atmosfere saldigimiz sera gazlarmn
miktarmi, 1990 yihindaki duzeyin-
den ytizde 30 oraminda asagiya cek-
tik. Bu diizeyi siirdiirmeye kararl-
yiz. Bunu da, imalat sureclerimizde
yapugimiz degisiklikler ve fabrika-
mizda gerceklestirdigimiz teknolo-
jik yenilikler sayesinde basardik”
diyordu (4). Ama Cumbhuriyetci,
Kongre eski tiyesi Claudine Schnei-
der bu ideolojik manipiilasyonun -
zerini kazircasina sunu belirtiyordu:
“ABD dunya nufusunun yazde besi-
ni olusturuyor, ama dinya kaynak-
larinin ytizde yirmi besini titketiyor.
Kuresel ntifusun yuzde besini olus-
turuyoruz, ama fosil yakitlarin ytiz-
de yirmi besini biz yakip sera gazla-
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‘mimn yizde yirmisini biz atmosfere
birakiyoruz” (5). Savag ekonomisine
yaslanarak buyilyen Amerikan eko-
nomisinin motoru, fosil yakit tire-
timi yapan sirketler, enerji, ulasim
ve imalat sanayi sektériindeki dev-
lerdir. Bu sirketler, Cumhuriyetci-
leri secim kampanyalarinda finan-
se ederken, Bush'un baska tirli bir
agiklama yapmasi elbette beklene-
mezdi. Teknolojik indirgemeciligin
bu vechesi sermayenin buytimesi-
‘ne dayal bir cikardan, esitsizlikleri
kutsayan bir uygarlik projesinden
beslenmektedir,

Iklim degisikligi sorununa teknik-
¢i diger bir yaklasim ise, atmosfer-
deki sera gazi emisyonunu azaltacak
alternatif enerji kaynaklarmm fo-
sil yakitlara dayali enerji tiretiminin
yerine” ikame edilmesini savunuyor.
Fosil yakitlarin yerine temiz eneriji
kaynaklari olarak adlandirilan gtines,
riizgar, biyomas... Bu tir enerji kay-
naklarimin  ¢nerilmesi, atmosferdeki
karbon miktanmn iklimde siddet-
li degisimlere yol agmayacak duzey-
de tutulmasi niyeti yolunda bir adim
olarak degerlendirilse bile; bu teklif,
verili {iretim ve titketim kaliplarini
degistirme perspektifinden beslen-
medigi 6l¢ude sorunu gercek anlam-
da cozme potansiyeli barindirmaz.
Atmosferdeki karbon miktarinin art-
masma neden olan dogal ormanlarin
sanayiye ya da endustriyel -tarim ve
hayvanciliga kurban edilmesi, ulus-
lararasi tasimaciik sektoriinun her
gecen giin -buytmesi ve otomobile
dayal bir uygarhigin tiketim ahskan-
liklarmm hesaba katilmamas: bu tar
onerilerin ¢dziim yolunda alterna-
tif olabilme giictint zayiflatir. Daha
genel bir anlamda su séylenebilir ki,
uretici giiclerin - gelisiminin dogas,
tretim iligkileri tarafindan belirlenir,
Neyin, nasil, ne kadar, ne icin tretil-
digi hesaba katlmadan teknolojik al-
ternatifler, piyasadaki enerji desenini
cesitlendirmekten daha fazla bir ise
yaramaz. Bu elestiri politik ekoloji
agisindan bir diger elestiri noktasi-
nin da vurgulanmasim zorunlu ki-
lar. Teknolojinin salt nasil kullanildi-
g1 sorunu kadar, teknolojinin temsil
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ettigi degerler kimesi de toplumsal
gelecegimizin dzgiulikei temelleri
acisindan ¢nem taswr. Asi uzman-
lasmaya ve bant sistemine dayal ola-
rak tretilen enerjinin, salt kullanimi
degil aym zamanda kendisi de doga
ve toplum tzerinde tahakkiim yara-
ur ve bunu yeniden tretir. Teknik
her zaman tarihsel ve toplumsal ilis-
kiler butiniintn izlerini tasir. Bu ne-
denle teknik, onda cisimlesen sinifsal
¢ikarmn yansimasidir, Biytmeye da-
yali kapitalist ekonominin daha fazla
buytimeye dayali ihtiyaglarim tatmin
etme islevi tasidifn olcude; glnes,
riizgar, biyomas kaynakl da olsa -
retilen enerji, iklim degisikligini diz-
ginleme islevini yerine getiremez.

Sonsoz: Ihtiyaclar evrenini

yeniden tantmlamak

Iklim degisikligi tartismalarimn
“bilimsel saflar” arasindaki rakamlar
savagl eksenine g¢ekilmesine olanak
tanimamak gerekiyor. Sorunu, kapi-
talist iiretim tarzi kosullarmdan hare-
ketle politiklestirmek, konuyla ilgili
yapilan ideolojik gudiimlemeleri en
aza indirmek i¢in énemli bir baslan-
g1 noktasidir. Bununla birlikte iklim
degisikligi sorununa karsi hazir rece-

_teler imal eden, fosil yakitlara kar-

s1 gunesi, ruzgir tavsiye edenlerin
tekliflerine yukarida belirtildigi dog-
rultuda serh koymak gerekiyor. En-
dustriyel tarim ve hayvanciliga karsi
“ekolojik tarimi” onerenlere de aym

sekilde elestirel yaklasmak gerekiyor,
Ekolojik tarim salt bir teknik olarak
anlagildign sitrece pekala endustriyel
tarimla uyum iginde olabilir, Ulasim
sektoranden kaynakhi  sorunlarm,
madenciligin vb. ekonomik faaliyet
alanlarinin ekonomik alternatifi ola-
rak onerilen “ekolojik turizm” sarla-
tanliklarina ise tamamen sirt dsnmek
gerekiyor. Mekanin metalastirlmasi-
nt da igine alan hacimli bir sémiirii
sektort olan bu faaliyete ilgi maale-
sef kendini “ekolojik yasam destek-
¢isi” olarak lanse edenlerin cephesin-
den yiikseliyor. Ekolojik bir gelecek
hayal edenler, kapitalist bityamenin

- ve onun kalkinmaci® perspektifinin

karsisinda piyasa - dinamiklerine da-
yanan ¢ozimlere yaslanirlarsa akinti
yontinde kirek ¢ekmis olurlar.

1klim degisikligi sorununu bir kriz
duzeyine ytikselten kapitalizm ve o-
nun bityame ideolojisi, tilkeden tilke-
ye, bireyden bireye kanserli bir hiicre
gibi yayiliyor. Ulkeleri kalkinma ideo-
lojisinin cenderesine aldig gibi, kisile-
ri de elde etme ve sahip olma duygu-
sunun esiri yapiyor. Sahip olmak diger
tim duygularin yerini-aldigy 6lciide de
sermaye kendini yeniden tiretiyor. Ar-
zu edilen ama ulagilamayan nesneler
diinyasinda, nesnelere her ulagma ye-
ni bir sahiplik iliskisi doguruyor. Kisi-
ler arast iliskinin metalar aras iliskiye
déntsmesiyle, tatmin edilemez ihti-
yaglar evreni de ideolojik olarak ken-
di dongiisunii ve nesnesini yaratmig
oluyor. Bu sekilde evrensel ihtiyaglar
kategorisi de yaratilmis oluyor. “Tii-
ketici” olarak kodlanan genis yigin-
larin tek bir ugras alam kahyor: “Da-
ha fazla tiikketmek”. Insani yetenekler,
bos zaman ve hazzin kesisimi bir et-
kinlik olarak calisma alamindan ko-
partilip, ideolojik olarak titketim nes-
nelerinin ruhlarina giydiriliyor. Her
bir marka, her bir ayr yasam tarzinin
kapisini araliyor. Ahsveris yapmasa da
buytik magazalarin icinde gezinmeyi,
bir parkta eglenceli bir piknige tercih
edenlerden; siirekli risk kaynag olma-
sina karsm giicti, otoriteyi ve konfo-
ru temsil ettigi icin otomobil pesinde
kosanlara kadar genis ve farkh sinifsal
kesimleri gudumleyen kapitalizm, ki-
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sisel doyumu, mallarin kullanmm de-
gerini, sahip olmayla ikame ediyor,
Kendini geligtirme araclar ¢zel mul-
kiyet rejimiyle ellerinden alinnus o-
lan insanlar, hazz1 ve zevki tiiketim
mallannda ararlar. Sermaye icinse bu
kavramlar sahip olma ideolojisini ha-
rekete geciren birer reklam slogam-
dir. Boylesine bir sistemde de insanlar
hazz1 ve zevki bulabilmek icin reklam-
larm pesine takilirlar; boylece doyum,
kitlesel tiketim mallarinda cisimlesir,
Bu nedenle bireysel 6zgiirliigi ellerin-
den almmus insanlara, “Durun dinya
yok oluyor; kurakhk, ¢ollesme, susuz-

luk, seller!...” aigh pek az seyi ifade
ediyor. Bu nesnelligi kavramadan ve
buray1 cikis noktas: varsaymadan, in-

sanlarin sadece egitimle, aydinlatila-

 rak, ahlaki degerlerini degistirerek ve-

ya onlari ikna ederek iklim degisikligi
sorununa duyarl olacaklarmi ve ya-
sam1 - degistirebileceklerini savunmak
ahmaklikla Polyannacilik arasinda bir
yerde durur,

Bundan otiirii elimizde hazir re-
cetelerimiz yok. Toplumsal varolus
kosullarimizda topyekan bir dénu-
sumt  orgiitlemek, yabancilasmis
dretim ihgkﬂerlm altust ederek ik-

lim degisikligi gibi burnumuzun di-
bindeki ekolojik bunalima | icozum-
ler yaratmak icin sermaye duizenine
kars: politik mucadeleden baska bir
olanagimuz da yok.
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sfre ance yap;lrmg bﬂlmsel bxr cahsma
Mek51ka orfezi'ni yuran Katrina gibi, buyuk kasn*ga-
larin okyanus. sularmdaki 1sinmayla iliskisine dair ye-
ni- kamtlar getiriyor. Bu cahismayla, kuresel 1sinmanin,
ka51rga1ar1 daha siddetli hale getirdigi iddia ediliyor, -

_-olma g1 cunkisadece bi

cl _chg1 dﬁsuncésx akla yatkm gelmekte Qunku smakhk

Pi ola al( sonuglarl ol-
du <ca sasirticn buldugunu acikladi. Webster: “1970']er-
de; yilda ortalama 10, kategori 4 ya da kategori 5 kasir-
- ga-meydana gelirken; 1990'dan bu. yana say1 neredeyse
ikiye katlandi ve 184 buldu”. Rizgann 210 ile 249 km
hizla estigi- kaswgalar, kategori 4 olarak adlandmlyor.
Katrina glbi,__kategon 5 kasirgalarda ise rizgann hizi
250: ki daha fazla olabiliyor,

~ ABD/de Katrinanm siddeti; kuresel 1sinmayla ilis-
kiles ilindigi tizere kuresel 1SIma, atmos-
"fferdekl fosil yakltlarm ‘yanmasi sonucu ortaya cikan
gazlarim ve karbondioksitin birikmesi sonucu gin gec-

' tlk(;e artan bir sorun: Bu__gazlar 1sinmn atmosferden ka-

r. Karesel 1smmanin denizlerde de
lerden bugine deniz suyu sicakliklan
le bir derece arasinda artn.

2 yizeyi sicakhig ile kasuga-

- azalmasi arasimdaki iliskiyi aciklamak cok: guer Ka

_ lann saylsmm arttigi tek bolge Kuzey Atl :
Bilim Jnsanlarl su- gine kadarki bulgularm yeterli

denle le -t huzlan da dikkate deger. 1975- 1989 arasl |
& ek slcakhkiarm kasugalan guqlen--

yogunlugu aras‘mda var. t}ldugu dusun ler
liydi. Ancak, bu basit bir iligki degil: Deniz. yuzeyi smak'g:
ligr artarken, kasirgalarin toplam sayilar1 ve surelerr n-

sayida ka51rgalar meydana geldl“ dlyor Webs
90’11 y1llar boyunca Kuze Atlantlk’

di. Bu say1 daha

da 6-7 d dolaylanndaych Kateg 11 4 ve S-kasirgala nﬁar=- 2

2004 aras1 25 kasirga, demek ki artis orant yﬁzde 5
Nature dergismm Temmuz ';aylsmda da benze

Webster'a gore: “Insan etklslne dayah kurgsebwm-.;?
mamn etkilerinin saptanabilmesi icin uzun: yillarm
verilerinin edinilmesi gerekli, Bu, verilere dayanhrak'
kasirgalarin atmosfer ve okyanus smakhklarml diizen-
lemede oynadiklari rol saptanabilecek?, VBﬂglsayar sr.»-:
miilasyonlariyla yapllan ga11$malar ‘bu. Lezle: 5
nitelikte, SRt
“Ruzgarlarm okyanus yuzeymde huharlas
den oldugu ve bunun sogutucu etkileri eldug‘
yor. Bu buharlasan suyun daha yuksek enleml
gar sayesinde tasindigi da biliniyor. Ancal 2
kalan bir nokta var ki 160 km’nin. “izerinde
da benzer bir etki gdsteriyorlar mi?- Ku
sirgalar dagiminan Qozum noktas g
yor Webster. .~ -
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